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A reflexdo a que nos convida o titulo desta conferéncia vai no sentido de tentar
ver de que forma a dinimica linguistica pode ser levada em conta numa descrigdo gra-
matical. Podemos alids perguntar-nos desde logo se, do ponto de vista da pritica
pedagégica, tal é ou nio desejivel. E igualmente importante prever qual seria o im-
pacto de uma tal opgéo nas atitudes sociais e culturais dos utilizadores de uma gra-
matica elaborada nesta perspectiva.

Estas consideragdes merecem alguns esclarecimentos, que apresentarei de
acordo com o seguinte plano:

a) reflectir, em primeiro lugar, sobre o proprio termo gramética, ver quando foi
forjado, seguir a sua trajectéria histérica das origens até aos nossos dias;

b) de seguida, tentar clarificar o que entendemos por dindmica e qual a sua
importancia para a compreensao do funcionamento das linguas;

¢) finalmente, tentar mostrar que o conceito de gramatica ndo deve ficar obri-
gatoriamente preso a uma visio estitica e que, pelo contrdrio, uma visdo dindmica
ndo € incompativel com uma gramitica que procura integrar os conhecimentos da
linguistica moderna.

a) O termo “‘gramatica”

Importa sublinhar, desde j4, que o termo gramdtica é do conhecimento comum.
Se perguntarmos a qualquer pessoa, nao especialista, se sabe o que ¢ a “mecinica
celeste”, ela provavelmente hesitard em responder que sim. Pelo contrdrio, toda
a gente tem pelo menos a impressio de saber o que € uma gramadtica. Quando dizia
a pessoas sem qualquer formagio especifica que ia para a Patagénia, Ilha de Péscoa
ou Alto Planalto chileno para estudar as linguas autéctones que af se falavam, elas
manifestavam, na maioria das vezes, surpresa e perguntavam: “mas essas linguas tém
gramatica?” Apesar do nivel elementar da sua escolaridade, supunham, pois, saber
0 queé era uma gramatica, a ponto de recusarem a sua existéncia em certas linguas.

Com isto quero dizer que a gramadtica faz parte da nossa cultura geral, que ela
¢ um “produto” que, de certa forma, diz respeito a um piblico vasto. Podemos per-
guntar-nos de onde deriva esta familiaridade com o termo.




A resposta ou elementos de resposta encontram-se no facto de, durante vinte
e dois séculos, as reflexdes sobre a lingua se terem cristalizado na gramdtica, que se
tornou, via educagdo, no seu meio de transmissdo a todos os membros da sociedade.
A gramiltica surgiu, antes de mais, como uma techne. Em cada época ela é o lugar
de aplicagdo técnica do conjunto dos conhecimentos sobre a andlise da lingua. No
mesmo sentido em que as conquistas teéricas das ciéncias exactas, ditas ciéncias
puras ou ciéncias duras, deram lugar ao desenvolvimento de uma tecnologia cujos
produtos fazem parte do nosso quotidiano, a reflexio teérica sobre as linguas encon-
trou a sua manifestagdo técnica na elaboragio das gramaticas.

Dizer que a gramdtica é um produto técnico ndo é uma metifora. A primeira
gramdtica da tradigdo ocidental, que devemos a Dionisio de Trécia (século IT1 A C.),
tinha justamente como titulo techne grammatike e os graméticos eram entdo chama-
dos técnicos (texvncéc_,, lat. rechnicus). Se insisto em apresentar a gramatica como
uma conquista tecnolGgica € para por em evidéncia que a esse titulo ela faz parte dos
factores que exercem influéncia na gestdo e organizagio da vida em sociedade.

Um dos exemplos mais evidentes do que acabei de defender ¢ o facto de as gra-
mdticas constituirem um factor importante na constitui¢io dos estados/nagdes na
Europa. Uma lingua nacional precisa de uma gramética para cumprir o objectivo de
se tornar factor de coesdo e de construgdo de identidade. E a partir de 1492, ano da
descoberta da América, ano durante o qual Elio Antonio de Nebrija publica a gra-
mdtica do castelhano, que se comegam a redigir as gramdticas das linguas verna-
culares. De 1492 a 1586 onze linguas europeias recebem a sua primeira descrigdo
gramatical. Entre elas conta-se a Grammatica da lingoagem portuguesa de Fernio de
Oliveira,' publicada em 1536.

Como sublinha Swiggers,” “Cette mise en grammaire des langues européennes
(et des langues de leurs colonies) s’inscrivait dans un programme politique, de cen-
tralisation du pouvoir et de revendication de droits territoriaux. La mise en grammaire
des langues au XVle siécle est donc une affaire de politisation: il s’agit de codifier
la langue de la nation, d’en faire un instrument administratif (et politique), et d’y
associer — par I'écrit — les langues subjuguées. Cette revendication d’un principe de
territorialité (acquise) au plan linguistique est en méme temps un moyen pour régler
les contacts commerciaux.”

Na mesma linha de ideias, pode-se mencionar o papel desempenhado pela gra-
mética ao longo de toda a Idade Média, época na qual a escoldstica se apoiou constan-
lemente na gramatica speculativa dos modistas. E claro que mais perto de nés nio
esquego a “Grammaire de Port Royal” (1660) cuja influéncia se mantém nos nossos
manuais escolares contemporineos.

' “Femdio de Oliveira (1507-1580/81), diplomate, voyageur et polygraphe. A sua Gramatica da
lingoagem portugesa (1536) est un ouvrage composite, qui combine un traité d'ortographe avec une
analyse fonctionnelle des unités et des catégonies du portugais, basée sur I'usage (coutume).” (Pierre SWIG-
GERS, Histoire de la pensée linguistique. Analyse du langage et réflexion linguistique dans la culture occi-
dentale de I'Antiquité au XIXe siécle, Paris, PUF, 1997, p- 174-75.)

? Pierre SWIGGERS, Histoire de la pensée linguistique. Analyse du langage et réflexion linguistique
dans la culture occidentale de |'Antiquité au XIXe siécle, Paris, PUF, 1997, p. 158-159. Ver também Jean
STEFANINI, Histoire de la grammaire, Paris, Editions CNRS, 1994,
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Se € certo que a gramética foi sempre um produto intelectual que respondeu
a uma necessidade social, a finalidade que os seus autores lhe atribufram nio foi sem-
pre a mesma. Isto € obviamente compreensivel e ilustra a dialéctica existente entre
a evolugdo social e a da gramatica; diria mesmo que a gramdtica se faz & imagem
e semelhanga da sociedade, mas exerce, a0 mesmo tempo, influéncia sobre a evo-
lugdo dessa mesma sociedade a qual continua ligada.

Segundo a Techne — a primeira gramdtica da tradigdo ocidental — de Dionisio
de Tracia,’

“La grammaire est la connaissance empirique de ce qui se dit couramment chez
les poetes et les prosateurs.

Elle a six parties: premiérement, la lecture experte respecteuse des diacritiques;

deuxiemement, I’explication des tropes po€tiques présents (dans le texte); troisi®me-
ment, la prompte €lucidation des mots rares et des récits: quatriemement, la décou-
verte de I’étymologie; cinquiémement, I’établissement de I’analogie; sixiémement,
la critique des poémes — qui est, de toutes les parties de I'art, la plus belle.”
E por demais evidente a influencia da Téchné. Jean Lallot* precisa que “En
domaine grec, la fortune de la 7 se mesure au fait que, pendant huit siécles, la majeure
partie de I'activité des grammairiens a été consacré a la commenter.” Em todo
0 caso, trés séculos mais tarde a finalidade dos gramaticos continua a mesma: “I’ex-
plication des textes poétiques”. Assim o sublinha, ao longo do seu tratado sobre a sin-
taxe, Apolénio Discolo, gramitico alexandrino do séc. I da nossa era. grande
teorizador da sintaxe: *

“L’€tude qui va suivre maintenant embrassera la construction qui assemble ces
formes pour aboutir 4 1a congruence de la phrase compléte; mon propos est d’exposer
le sujet a fond, car c’est absolument nécessaire 2 I"explication des textes poétiques.”

Na Idade Média a gramatica acompanha todo o movimento escoldstico e é difi-
cil penetrar a histéria do pensamento medieval sem ter em conta o papel desem-
penhado pela grammatica speculativa,® a gramdtica dos modistas. (modus essendi,
modus intellegendi, modus significandi).

O facto de, no séc. XVI, as gramdticas se encarregarem das linguas verna-
culares visa, entre outros objectivos, apoiar o ensino de uma lingua como lingua
estrangeira. John Palsgrave,” que foi o tutor de Maria Tudor, irma do rei. redige,
em 1530, a primeira gramdtica do francés Lesclarcissement de la langue francoyse
com o intuito de elaborar os melhores materiais diddcticos para o ensino do francés.
A sua intengdo, segundo as suas préprias palavras, era fazer com que “the frenche

' Jean LALLOT, La grammaire de Denys de Thrace, Paris, Editions de CNRS, 1989
Idem, Ibidem, p. 31.
’ Apollonius DyscoLE, De la construction (syntaxe), Introduction, texte et traduction par Jean
Lallot, 2 volumes, Paris, J. Vrin, 1997, p. 96
® Geoffrey BursiL-HALL (éd), Thomas of Erfurt: grammatica speculativa, London, Longman,
1972, p. 96
" Gabriele STEIN, John Palsgrave as renaissance linguist, Oxford, Clarendon Press, 1997, p. 50
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tonge may herafter by others the more easely be taught/also be attayned vnto by
suche/ as for their tymes therof shalbe desyrous” (p. 50). . _

A gramadtica tornou-se, desta forma, um utensilio destinado a ajudar os t;lanles
a melhorar o seu dominio de uma lingua, a fim de satisfazerem as suas necessidades
de comunicagdo. Quer se trate da sua prépria lingua materna quer de uma\ll’nguu
estrangeira, os falantes de uma lingua esperam que a gramatica responda as suas
ddvidas: ‘ !

Do ponto de vista “passivo”, desejam que a gramdtica lhes oferega os meios
para compreenderem tudo o que podem ouvir ou ler. : -

Do ponto de vista “activo”, exigem da gramatica as direclflzes que lhes permi-
tam ultrapassar as dificuldades que a lingua lhes oferece e os ajudem a exprimir-se
em todas as situagdes de forma adequada.

A tarefa principal, o desafio para toda a teoria linguistica € a elaboragéo de gra-
méticas, no sentido em que estas representam a sintese entre o conhecimento cien-
tifico e as necessidades sociais, especialmente nas tarefas educativas, quer se trate da
lingua materna, quer de linguas estrangeiras. O funcionalismo linguistico, cujos
principios me esforgarei por apresentar, encarrega-se desta tarefa, tentando me].hor:}r
os modelos existentes.” Trata-se de uma tarefa dificil, pois deve-se conseguir por
a disposigdo de um vasto puiblico o resultado dos avangos teéricos, em linguagem
clara, de forma a ser entendido e vencer maus habitos e ideias preconcebidas.

b) O nosso quadro teérico e a dinimica linguistica

A pedra angular de todo o edificio funcionalista € o principio da pertinéncia.’
Este principio impde, para além da determinagdo de um objecto de estudo, a adopgio
de um ponto de vista. Isto significa que, face a realidade fisica de um objecto deter-
minado, € necessdrio escolher o que corresponde  pertinéncia, estabelecida daf
em diante para a disciplina em causa. Desta forma, por exemplo, um clcmegm como
a dgua pode, segundo o ponto de vista adoptado, ser estudado tanto em quimica como
em fisica, nas ciéncias da alimentagdo ou ainda noutras ciéncias.

A linguagem humana pode também ser objecto de estudo de diversgs disci-
plinas, uma das quais ¢ a linguistica. O que diferencia a linguistica — especlaimenl.c
a linguistica funcional — da maioria das outras disciplinas e lhe confere a sua especi-
ficidade, € que ela se encarrega do estudo das linguas adoptando o principio da per-
tinéncia na comunicagio. Quer isto dizer que se considera como central e decisiva
a capacidade que as linguas (ém de assegurar a comunicagio entre os seres humanos,

' Cf. André MARTINET (dir.), Grammaire fonctionnelle du frangais, Pans, Didier, 1979; Fernand
BENTOLILA, Grammaire du berbére, Christos CLAIRIS et Georges BABINIOTIS em co!abura’w.’m com Alna}la
Mozer, Aikaterini BAKAKOU-ORFANOU et Stavros SKOPET‘EAS.’I'puppuﬂl‘!’] ™m¢ Neag EAAnvikme.
AOHOAEITOVPYIRT] — EMxowvaoviaxn - 1. To ovopa mg Neog EAAnuknG. (“Gramdtica do Grego
Modemo. Estrutural, Funcional ¢ Comunicacional. I. O nome em grego modemo”), Atenas, Ellinika
Grammata, 1996; Jorge Morais BArsosa et alii, Gramdtica Funcional do Portugués (em preparagio)

* O conceito de “pertinéncia” proposto por André Martinet € a tradugéio do termo “relevanz” que
se deve ao austriaco Karl Bihler
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0 que ndo significa que a comunicagio seja a dnica fungdo das linguas e muito menos
qQue as linguas sejam o dnico meio de comunicar. Tal ideia significa simplesmente
que, para determinar o que é propriamente linguistico, de todos os aspectos da reali-
dade fisica da linguagem, se leva em conta o que contribui de alguma forma para
a comunicagdo, isto €, o que € pertinente, e se deixa a outras disciplinas a tarefa de
estudar o resto. A aplicagio do principio da pertinéncia conduz ao estabelecimento de
uma hierarquia funcional dos factos linguisticos.

A observagdo e o respeito dos factos constituem um outro principio funda-
mental da atitude funcionalista. Uma tal atitude leva 2 rejeigao de todo o apriorismo
€ ao reconhececimento da importancia de uma base empirica na pesquisa. Cultiva-se
em permanéncia uma relagio dialéctica entre os factos observiveis e a teoria lin-
guistica. Toma-se como linha de conduta que, em caso de divergéncia entre os factos
¢ a teoria, serd evidentemente esta dltima que deverd mudar e ndo o inverso. Desta
forma, pratica-se uma linguistica constantemente aberta a realidade e pronta para,
a todo o momento, reconsiderar as suas posigdes tedricas, se novos factos assim
0 exigirem. Assumir tal abertura pressupoe grande prudéncia face as posigdes uni-
versalistas. Com efeito, apesar da definigdo de lingua postulada como o Gnico axioma
da teoria, ndo se coloca nenhuma outra proposigao teérica como exigéncia de uni-
versal absoluto.

Por outro lado, a definig¢do de uma lingua como instrumento de comunicacao
duplamente articulado e de caricter vocal tem varias consequéncias importantes,
entre as quais mencionarei aqui as seguintes:

— a linguistica, como as ciéncias da natureza, tem as suas proprias unidades
¢ eslas sdo de dois tipos: a) unidades distintivas e discretas que, ainda que ndo
tenham sentido préprio, contribuem para a elaboragdo do sentido; b) unidades signi-
ficativas minimas constituidas pela unido de uma forma fénica — o significante — e de
um sentido — o significado. Para as identificar empiricamente deve-se observar uma
diferenga de forma que corresponda a uma diferenga de sentido. Aceitar operar com
dois tipos de unidades minimas - fonemas e monemas - é uma exigéncia de rigor
a qual o linguista ndo deve nem pode escapar;

— as unidades linguisticas adquirem o seu valor por oposigio, isto €, nio como
simples realidades fisicas, mas como unidades funcionais no interior do sistema:

— O cardcter vocal de uma lingua impde a linearidade, cujo resultado é o desen-
volvimento de uma sintaxe. A sintaxe nio se concebe como uma combinatéria mas
€Omo um programa que permite estabelecer as relagdes entre as unidades significa-
tivas, de tal maneira que a mensagem corresponda a experiéncia que se quer transmi-
tir. A sintaxe tem como objectivo o estudo das relagdes que as unidades estabelecem
entre si no discurso, mas ndo € a tnica a indicar estas relagdes. O significado das
unidades significativas, o contexto linguistico e a situagdo extralingufstica desem-
penham um papel importante. A especificidade da sintaxe, em relagio, por um lado,
a seméntica e 2 pragmatica, e, por outro, & morfologia, manifesta-se através de mar-
cas linguisticas formais que servem para indicar as relagdes das unidades entre si.
A posigdo das unidades — quando ela € pertinente -, a existéncia das classes sintdcti-
¢as € 0 emprego de monemas especializados em indicar o tipo de relagdo entre dois
monemas pertencem a forma. Por outras palavras, a sintaxe funcional. que se quer
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auténoma, tem por objectivo a identificagdo das formas linguisticas que indicam as
relagdes das unidades entre si. Para que haja sintaxe € necessdrio que haja marca de
cristalizacao sintactica.

— a linguistica funcional assume o caricter social da linguagem com tudo o que
isso implica. As linguas concebem-se como entidades que comportam nelas préprias
a heterogeneidade — isto €, a variagdo — ou, por outras palavras, a heterogeneidade
€ qualquer coisa de inerente as linguas. “As linguas mudam porque funcionam”, gosta
de repetir Martinet. Cada lingua apresenta em sincronia zonas de maior ou menor
estabilidade a todos os niveis. A dialéctica permanente entre as variagdes sempre pre-
sentes € o mecanismo fundamental que assegura a mudanga, isto €, a evolugdo das
linguas, por vezes 0 seu nascimento ou a sua morte. Em consequéncia, € necessario
prever os meios tedricos e metodolégicos para desvendar e por em relevo a dindmica
existente em pura sincronia. Naturalmente, factores externos participam plenamente
nesta dinamica.

— a concepgao funcionalista da morfologia € particularmente original. A mor-
fologia ocupa-se de todos os constrangimentos formais. Fala-se de constrangimento
quando se fala de fenémenos ligados a forma mas ndo directamente ligados a ela-
boragdo do sentido, isto €, de variagdes ndo pertinentes. O estudo das variagOes
do significante (por exemplo as variantes fr. v/ais] ~all[ais] do significado “aller” ou
ptg. vou ~ia de ir) é um dos principais fenémenos de que se ocupa a morfologia.
A delimitagdo da morfologia reflecte desta forma a convicgao de que, no quadro do
signo linguistico, o significante e o significado, ainda que estritamente ligados, nao
se situam no mesmo plano. Uma vez que se encontra identificado um signo linguis-
tico por intermédio do seu significante, s6 conta o significado.

Para o funcionalismo contempordneo, como j4 assinalei, a variagdo € inerente
a todas as linguas a todo 0 momento da sua evolugio. E por isso que, indo além de
Saussure, que considera a sincronia das linguas estética, se postulou a sincronia diné-
mica."” A dinimica das linguas observa-se precisamente na presenga simultinea de
formas diversas, o que indica que ndo hd somente uma estrutura e um sistema, mas
que em pura sincronia a lingua funciona como uma estrutura multipla e como uma
coexisténcia simultinea de vérios sistemas. E claro que estas tomadas de posigdo
indicam o abandono, hd j& muito tempo, da oposigdo saussuriana entre langue e
parole. Estudando esta dindmica o linguista tentard identificar os factores a que estdo
ligadas tais variagoes. Notar-se-4 que algumas variagdes estdo ligadas ora a factores
sociais, ora a factores geogréficos, de idade, de nivel de instrugdo, de situagdo de
comunicagdo ou outros, conforme o caso.

" Ver André MARTINET, “Diachronie et synchronie dynamique”, in Evolution des langues et
reconstruction, Pans, PUF, 1975, p. 5-10; André MARTINET, Fonction et dynamique des langues, Paris,
Armand Colin, 1989 (trad. portuguesa de Jorge Morais Barbosa e Maria Joana Vieira dos Santos, Fungdo
¢ Dindmica das Linguas, Coimbra, Almedina, 1995); Henriette Walter, La dynamique des phonémes dans
le lexique frangais contemporain, Paris, France - Expansion, 1976
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¢) Um modelo de gramatica

Chego agora i terceira parte da minha exposigdo. Trata-se de reflectir sobre um
modelo de gramdtica moderna que integraria as aquisigdes da linguistica enquanto
ciéncia e de nos interrogarmos se uma tal gramética poderia ou deveria ter em conta
a dindmica linguistica.

Eu diria desde jd que fazer evoluir o modelo da gramética a luz dos progressos
cientificos me parece uma necessidade. Ninguém aceitaria hoje andar num automével
concebido segundo uma tecnologia dos anos trinta ou quarenta: tal ideia seria
absurda. Ndo serd, pois, absurdo querer educar os nossos jovens com gramdticas con-
cebidas em épocas tdo longinquas?

Temos de reconsiderar o modelo das nossas graméticas nio s6 porque € neces-
sdrio ter em conta os progressos da disciplina mas também porque as sociedades e as
linguas evoluem sem cessar.

Do ponto de vista que nos interessa aqui, isto é, do ponto de vista da dinidmica,
as gramaticas eram concebidas até aos nossos dias como as obras que representavam
A norma — com um “A” maidsculo - da lingua: a norma do bem falar e do bem es-
crever. Em suma, a lingua de prestigio, a qual qualquer pessoa bem educada deveria
adaptar-se e em fungdo da qual a selecgdo social se deveria fazer. Neste tipo de gra-
matica a lingua ¢ entendida como estdtica, uniforme e homogénea; as linguas nio
conformes a gramdtica sdo estigmatizadas e marginalizadas.

Mesmo na boca do fundador da nossa disciplina, Ferdinand de Saussure,
a quem devemos a grande inovagio metodol6gica de distingdo entre sincronia
e diacronia, o conceito de gramdtica continua ligado a uma visdo estdtica. Lemos na
pdgina 185 do CLG:

“La linguistique statique ou descriptive d’un état de langue peut étre
appelée grammaire, dans le sens trés précis et d’ailleurs usuel, qu'on trouve dans
!es cxprcssions “grammaire du jeu d’échecs”, “grammaire de la Bourse”, et od
il ‘s'aglt d’un objet complexe et systématique, mettant en Jeu des valeurs co-
existantes.”

' Ou ainda: “Est synchronique tout ce qui rapporte a I'aspect statique de notre
science, diachronique tout ce qui a trait aux évolutions” (p. 117).

Para Saussure, como acabdmos de ver pelas citagdes, a sincronia € concebida

como estitica e a visdo dindmica fica exclusivamente reservada para a diacronia.

; Uma das grandes conquistas da linguistica funcional que praticamos € o con-
cello-de sincronia dindmica, que devemos ao nosso mestre André Martinet. André
Ma.mne(. que considera que a heterogeneidade € inerente a qualquer lingua e que as
variagdes linguisticas sdo o verdadeiro motor da mudanga linguistica, formulou,
deSfic 0s anos 70, o conceito inovador de sincronia dinimica. O que € original nesta
visdo dgs factos € o relevo que se d4 ao facto de a dinimica se manifestar em plena
sincronia. Da mesma forma, a estrutura J4 ndo € estdtica, mas comporta germes da sua
evolug’fm‘ como j4 disse, a estrutura é multipla.

E a observagio das variagoes de toda a natureza presentes a todo o momento
cm qUillqugr lingua que nos permite colocar em evidéncia a dindmica da lingua
em plena sincronia. E pois importante fazer aparecer numa gramética nio sé uma
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norma mas a multiplicidade das normas praticadas pelos falantes tais quais se mani-
festam pelas variagdes das formas.

Numa lingua tudo pode variar, mas, quaisquer que sejam as variagdes, o obser-
vador atento estd em condigdes de reconhecer, a qualquer momento, em qualquer
lingua, um niicleo estdvel e zonas de variagdo. Ao lado destas estruturas nucleares
que se podem qualificar como o que hd de comum a todos os idiolectos e sociolectos
de uma lingua, € necessario munirmo-nos dos meios para estudar as variagdes.

E claro que ndo serd possivel numa obra dessas inventariar todas as variedades
de uso possiveis, incluindo, por exemplo, as variedades regionais ou uma qualquer
particularidade de um autor literdrio. Penso, contudo, que todo o uso real ndo especi-
ficamente marcado, do registo oral ou do escrito, deve ter o seu lugar na gramatica,
sem juizo de valor prévio do investigador. Em vez de eliminar esta ou aquela forma
em nome de apriorismos de diferentes preconceitos linguisticos, dever-se-4 fazer um
esforgo para poder recomendar, nas diversas situagdes de comunicagdo, oral e escrita,
as formas mais adequadas em fungdo das observagdes feitas previamente junto dos
locutores.

Por exemplo, na Grammaire fonctionnelle du frangais (pp.129-30) colocam-se
em evidéncia os diferentes meios para marcar o «accompli». Mostra-se como a com-
plexidade das formas de pretérito levou os locutores a empregarem mais frequen-
temente o perfeito il a pris la route para marcar a acgio que se desenrola no tempo
acabado.

Mas, como o perfeito tanto pode exprimir o passado como a acgio acabada, por
exemplo em Quand il A MANGE, il A PRIS la route, para distinguir o “accompli”
il @ mangé do pretérito il a pris la route desenvolveu-se o que se chama o “surcom-
pos€” il a eu mangé. A GFF adopta sobre este ponto uma atitude completamente
descritiva e nada normativa, indicando a dinimica da lingua. Cito:

“Aujourd’hui, les usagers ne s’accordent pas en matiére de surcomposé, non
seulement dans leurs emplois oraux, mais aussi sur la forme 3 recommander en
langue officielle. Pour les uns, seule est “correcte” la construction Quand il A EU
MANGE, il a pris la route qui calque, avec le parfait en fonction de prétérit, la forme
usuelle dans la fiction écrite Quand il EUT MANGE, il prit la route. Pour les autres,
seul est admissible Quand j'’Al MANGE, J'ai pris la route” (p. 129).

Apresento de seguida um outro exemplo, embora virtual, pois Imagino-o para
a futura Gramadtica Funcional do Portugués, que estd em preparagdo sob a direcgdo
de Jorge Morais Barbosa. Num artigo recente, Jorge Morais Barbosa'' mostra que
0s complexos constituidos pelo monema infinitivo e os verbos haver — p. ex. hd-de
cantar — ¢ ir - p. ex. vai cantar -, aos quais ¢ hdbito chamar “locugdes”, sdo, com
efeito, sintemas. De seguida, o autor faz-nos ver, com bastantes exemplos de apoio,
que em discurso o sentido destes complexos ¢ equivalente ao sentido de monemas
verbais:

a) Batem a porta. Quem serd? (verbo sozinho)

b) Batem a porta. Quem hd-de ser? (sintema)
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a) Sintra ficard a uns trés quilémetros daqui. (verbo sozinho)

b) Sintra hd-de ficar a uns trés quilometros daqui. (sintema).

Podemos assim concluir que numa futura gramética do portugués deverd ter
lugar a dindmica resultante do uso destas formas concorrentes.

Resla precisar que uma gramdtica, por muito abrangente que ela seja, niao
pode visar dar uma radioscopia completa do funcionamento de um estado de lingua.
A gramdtica tratard necessariamente do geral, tentard mostrar o que se encontra
cristalizado, de forma certamente varidvel, no corpus da lingua.

Em face de tal necessidade, o que é importante colocar em relevo € que,
na maioria dos casos, as solugdes sdo miltiplas, que hd mais de uma maneira de nos
€Xprimirmos e que o Gnico critério para nos pronunciarmos sobre a aceitabilidade de
uma expressao ¢ o éxito da comunicagio. Adoptar tal atitude equivale a proceder
a uma revolugdo pedagégica, e a ela nos convida a linguistica moderna.




